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Antrag 304/11/2024  Maja Lasic, Samuel Markt, Andy Hehmke, Janine Wolter, Carola Briickner
Fiir eine starke Schulbauoffensive: Gezielte Anpassungen statt pauschaler Standartkiirzungen

Beschluss:

Die Berliner Schulbauoffensive ist das groBte Investitionsvorhaben des Landes Berlin. Mit der Schulbauoffensive hat die SPD
nachhaltige Weichen gestellt, um die Schulplatzversorgung in der Stadt zu sichern. Angesichts der begrenzten Haushaltsspiel-
raume gerat auch der Schulbau unter Druck Einsparungen vorzunehmen. Auch Standartkiirzungen werden in dieser Debatte
erwogen. Fiir die SPD gelten in dieser Debatte und zur Sicherstellung des Schulbaus die folgenden Grundsatze:

1. Verschiebung von bereits geplanten und genehmigten Neubauten und Sanierungen sind nicht verhaltnismaRig. Sie diir-
fen liber den begrenzten und vertretbaren Umfang von etwa 100 -150 Millionen Euro nicht vorgenommen werden. Ver-
schiebung von MalRnahmen, die nachweislich gebraucht werden und fertig geplant sind ware in die Stadt nicht vermittel-
bar. Selbst bei einer Absenkung von Standards ware jede dieser MaBnahmen am Ende teurer, was die Unvermittelbarkeit
verstarkt. Eine Umwidmung der Nutzung von SchulbaumaRnahmen fiir eine andere Schulart als urspriinglich vorgese-
hen (weiterfiihrend statt Grundschule) kann hingegen betrachtet werden und eine Perspektive fiir die verschobenen
MaBnahmen darstellen.

2. Bei der Absenkung der Standards im Schulbau kénnen grundsatzlich vier Bereiche betrachtet werden: Schulbaustan-
dards, technische Standards, Denkmalschutz sowie Klimastandards. Die Bildungssenatorin Giinther-Wiinsch hat bereits
offentlich kommuniziert, dass sie die Absenkung liberall dort fiir berichtenswert halt, wo sie nicht die federfiihrende Zu-
standigkeit hat, namlich vor allem bei technischen Standards und Denkmalschutz. Hierzu muss angemerkt werden, dass
die Vorgaben fiir Energieeffizienz sowohl fiir Gebaudehiille als auch fiir Haustechnik durch bereits geltendes EU-Recht
festgelegt sind, das in nationales Recht liberfiihrt werden muss. Sie werden damit zukiinftig eher teurerer und kénnen
keine Quelle der Einsparung darstellen. Denkmalschutz wiederum kann nur in einem geringen Umfang an einzelnen
Standorten zur Kostenabsenkung beitragen, auch die jetzige Reform des Schneller-Bauen-Gesetztes 6ffnet hier keine
groBen neuen Mdglichkeiten.

3. Statt einer Verschiebung von Neubauten und Sanierung und einer wenig effizienten Standardkiirzung braucht es ein
abgestimmtes MaBnahmenpaket:

a) Es braucht eine Anhebung des HOWOGE-Deckels: Bei der Ausweitung der Kreditfinanzierung tiber landeseigene Gesellschaf-
ten gilt es neben weiteren Bedarfstragern (z.B. Wissenschaft) auch die bisher liegen gebliebene Schulbaubedarfe zu betrachten.
Die Schulbauoffensive hat sich bisher vor allem auf Neubau konzentriert. Etliche GroR8- und mittlere Sanierungen von Schul-
gebduden sind jedoch nach wie vor nicht in der I-Planung abgebildet. Fiir diese Bedarfe bedarf es einer weiteren Anhebung
des HOWOGE-Deckels, um dringend benétigte weiterfiihrende Standorte in die Planung und Umsetzung zu bekommen.

b) Die SPD spricht sich gegen eine vollstandige Abkehr vom Compartment-Raumprogramm im Neubau aus. Eine Riickkehr zur
Flurschule ware in die Stadt weder vermittelbar noch fachlich wiinschenswert. Die Vielseitigen Anforderungen an die Inklusive,
Integrative und qualitative Schule, kénnen im klassischen Flurmodell nicht realisiert werden. Daher darf das Compartment-
Modell als solches nicht in Frage gestellt werden. Denkbar sind jedoch Anpassungen innerhalb des bestehenden Modells. Bspw.
konnen etwaige Teilelemente wie weitraumige Flure etc., als Quelle fiir Einsparung dienen ohne, dass der grundsatzliche Geist
der Schulbauoffensive in Frage gestellt wird. Die Debatte hierzu ist auf Fachebene zu fiihren.

c) Fiir eine effizientere Nutzung der Raumkapazitdten sollen Neubau-Compartmentschulen entweder zu inklusiven Schwer-
punktschulen umgewandelt werden oder an diesen Standorten Forderklassen errichtet werden, z.B. fiir den Schwerpunkt Geis-
tige Entwicklung. Dadurch ergibt sich eine Einsparmoglichkeit fiir zukiinftige GE-Tranchen und die Anzahl wohnortnaher Be-
schulungsangebote fiir Schiiler:innen mit Férderbedarf wird erhdht, so dass Transportkosten sinken werden. Aktuell werden
in sehr teuer erbauten inklusive Einrichtung unserer Neubauschulen nur in Einzelfdllen diejenigen Schiilerinnen beschult, fiir
die wir die Schulneubau haben.

d) Dem Riickgang der Kinderzahlen im Grundschulbereich begegnet man am besten, indem man kiinftig nicht benétigte
Grundschul-Kapazitat nach Moglichkeit den weiterfiihrenden Schulen zur Verfligung stellt. Gleichermalen kdnnten freiwer-
dende Kapazitdten in den Kita-Eigenbetrieben fiir temporare Bedarfe von Grundschulen genutzt werden. Auch ist der Erwei-
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terung vorhandener Schulstandorte durchfliegende Klassenzimmer oder Mobile Erganzungsbauten der Vorzug zu geben vor
groRen Neubaustandorten.

e) Derzeit sind die Senatsbildungsverwaltung sowie andere Fachvermégenstrager aktuell an vielen Standorten unserer Stadt
Mieter:innen in schulischen Liegenschaften der Bezirke. Dadurch werden dringend benétigte Schulplatze von Schiilerinnen
ferngehalten. Es ware viel leichter mit fachfremder Nutzung in die Anmietung zu gehen, damit Schulplatze Schiilerlnnen zu-
gutekommen.

Uberweisen an

AH Fraktion, Landesvorstand
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