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Sitzzuteilungsverfahren bei Wahlen in Berlin und deutschlandweit vereinheitlichen!

Bereits im Januar 1999 kam der Bundeswahlleiter zu dem Schluss, dass das Sainte-Lagué-Verfahren anderen Verfahren
vorzuziehen ist. Also muss auch Berlin einen wichtigen Schritt gehen und gegen Ungleichheit bei deutschen Landtagswahlen
vorgehen.

Die sozialdemokratischen Mitglieder des Senats und der SPD-Fraktion im Berliner Abgeordnetenhaus sollen sich fiir eine An-
derung des Berliner Wahlgesetzes (WahlG BE) einsetzen, die eine Ablésung des Hare-Niemayer-Verfahrens (sieche WahlG BE
§17, Absatz 2) bei Wahlen zum Abgeordnetenhaus und eine Ablésung des d’Hondt-Verfahrens bei den Wahlen zu den zwolf
Bezirksverordnetenversammlungen (siehe §22, Absatz 1) durch das Sainte-Lagué-Verfahren vorsieht. Wir sind der Uberzeu-
gung, dass bei einer Verhaltniswahl ein Wahlauszahlverfahren nach Sainte-Lagué zu einer gerechteren Sitzverteilung in den
Volksvertretungen fiihrt. Die SPD sollte sich daher in den Landern fiir die Einflihrung dieses Verfahrens einsetzen.

Das Sainte-Lagué-Verfahren, das bereits seit der Bundestagswahl 2009 Anwendung findet, sollte 2008 das Hare-Niemayer-
Verfahren abl6sen, welches wiederrum 1985 das d’Hondt-Verfahren ersetzte. Jedoch gehen die 16 Bundeslander beim Sitzzu-
teilungsverfahren ihren eigenen Weg, sodass in zehn Landern das Sainte-Lagué-Verfahren nicht verwendet wird. Das d’Hondt-
Verfahren und das Hare-Niemayer-Verfahren wurden erst in sechs Bundesldandern ersetzt und auch Berlin hat noch keine ent-
sprechende Anderung des Wahlgesetzes durchgesetzt.

Fiir beide - bei der Bundestagswahl abgelosten - Verfahren gilt: Sie sind undemokratisch und verletzen die Wahlgleichheit
schwerwiegend! Das d’Hondt-Verfahren bevorzugt nachweislich grofRe Parteien. Da dieses Verfahren teilweise auch bei der
Zuteilung von Ausschusssitzen angewendet wird, verstarkt sich dieser Effekt. Dadurch werden kleine politische Krafte stark
benachteiligt.

Beim Hare-Niemeyer-Verfahren — der Quotenmethode mit Restausgleich nach groReren Bruchteilen - treten jedoch diverse
Paradoxien auf. Diese Paradoxien kdnnen unter anderem bewirken, dass eine Partei bei Erh6hung der Sitzzahl Sitze verlieren
kann (Alabama-Paradoxon). Des Weiteren kann es nach dem New-State-Paradoxon dazukommen, dass bei Streichung einer
Partei eine andere Partei Sitze verliert. Das Populations-Paradoxon besagt wiederum, dass eine Partei bei Stimmengewinnen
Sitze verlieren kann und eine andere Partei bei Stimmenverlusten Sitze dazu gewinnen kann. Diese Paradoxien stellen die
Wahlgleichheit bei Anwendung dieses Verfahrens infrage.
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