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Annahme in der Fassung des Parteitages

Gemeinwohl vor Profitstreben — Fiir einen anderen Umgang mit Grund und Boden und eine gerechte
Wohnungs- und Mietenpolitik

Mieten und Grundstlickspreise in den deutschen Ballungszentren steigen so rasant, dass Menschen mit niedrigen und
mittleren Einkommen zunehmend aus den Stadten verdrangt werden. Dieser Verdrangungsdruck fiihrt zu einer Atmosphare
der sozialen Unsicherheit, in der viele Menschen Angst haben, ihr Zuhause und damit ihre Heimat zu verlieren. Er hat
aufllerdem zur Folge, dass die wirtschaftlichen Unterschiede zwischen Arm und Reich immer starker auch raumlich zementiert
werden und der Spaltung der Gesellschaft so Vorschub geleistet wird.

Der Grund fiir diese Entwicklung liegt zum Teil darin, dass immer mehr Menschen in die Stadte ziehen und die Nachfrage
an nutzbarem Boden dadurch steigt. Gleichzeitig haben sich Grund und Boden aber auch zu einem weltweit nachgefragten
Anlageobjekt entwickelt. Grundstiicke werden gehandelt wie Gold oder Aktien. Das fiihrt zu spekulativen Ubertreibungen der
Baulandpreise und dazu, dass sowohl Neubauvorhaben als auch der Altbestand allzu oft nicht zur Versorgung breiter Schichten
der Bevolkerung mit Wohnraum genutzt wird, sondern auf Luxus- oder Gewerbeprojekte ausgerichtet ist, die die exorbitanten
Renditeerwartungen von Finanzinvestor*innen befriedigen kénnen.

Nach dem gleichen Prinzip konzentrieren sich auRRerhalb der Stadte Agrarflachen als Anlagegiiter in der Hand von Konzer-
nen und Kapitalfonds, die damit spekulieren und die Preise fiir Wald, Ackerland und Weideflachen ins Unermessliche stei-
gern. Durch diese Landnahme haben insbesondere Land- und Forstwirt*innen es zunehmend schwer, die auf eine nachhaltige,
umweltschonende Bewirtschaftung der Boden abzielen. Das Ziel einer 6kologischen Wende in der Landwirtschaft gerat so in
ernstliche Gefahr.

Wir wollen diese Entwicklung nicht weiter hinnehmen und fordern eine grundlegende Wende hin zu einer verantwortungs-
vollen, solidarischen Boden-, Wohnungs- und Mietenpolitik, die darauf gerichtet ist, dass Grund und Boden in Stadt und Land
zum Wohle aller Menschen genutzt werden!

Im Zentrum einer solchen Politik muss dabei der Gedanke stehen, dass Boden keine beliebige Ware ist, sondern eine Grund-
voraussetzung menschlicher Existenz darstellt. Boden ist unvermehrbar und unverzichtbar. Er darf daher nicht dem untiber-
sehbaren Spiel der Marktkrafte und dem Belieben des Einzelnen liberlassen werden, sondern muss mehr noch als alle anderen
Vermogensgiter in den Dienst der Interessen der Allgemeinheit gestellt werden. Die Wertschatzung des knappen und unent-
behrlichen Gutes Boden darf sich nicht langer in spekulativen Gewinnerwartungen ausdriicken, sondern sollte vielmehr im
Sinne einer nachhaltigen und gemeinwohlorientierten Bewirtschaftung erfolgen, die den Boden als wesentliche Grundlage
der Daseinsvorsorge sowohl fiir die heutige Bevolkerung als auch fiir die kommenden Generationen reflektiert. Insofern ist
die Forderung nach einer Wende in der Bodenpolitik auch die Aufforderung, einen Bewusstseinswandel zu vollziehen. Aus die-
ser Grundiiberzeugung folgen fiir uns fiinf politische Leitgedanken, an denen eine sozial gerechte und nachhaltige Boden-,
Wohnungs- und Mietenpolitik zukiinftig auszurichten ist:

Erstens: Riickkehr zu einer Politik der Bodenbevorratung durch die 6ffentliche Hand — Kaufen wir uns das Land zuriick!

In der Vergangenheit wurde Boden, der sich in 6ffentlicher Hand befand, allzu oft meistbietend und bedingungslos an Priva-
te verkauft. Diese Flachen fehlen dem Staat heute beim Bau von 6ffentlichen Einrichtungen, bei der gemeinwohlorientierten
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Entwicklung von Gewerbe- und Wohngebieten und auch bei der Versorgung des stadtischen Raumes mit wortortnahen Griin-
flachen zur Steigerung der Wohnqualitat.

Hier muss ein Umdenken stattfinden:

Zundchst miissen Bund, Lander und Kommunen wieder umfassend Boden erwerben, der in den Dienst einer langfristig aus-
gerichteten Bodenentwicklungspolitik gestellt wird. Der Bund muss dafiir alle fiir Wohnungsbau und kommunale Zwecke
nutzbaren Flachen des Bundesvermégens den Kommunen zu fairen Preisen zum Kauf anbieten.

Nur in dem Fall, in dem Kommunen aufihr Erstzugriffsrecht bzw. ein ggf. bestehendes Vorkaufsrecht verzichten, sollen Grundstii-
cke des Bundes mit Konzeptverfahren Genossenschaften oder privaten Trdgern angeboten werden. Auch in diesem Fall miissen
die Grundstiicke jedoch in staatlichem Eigentum bleiben, was z.B. durch das Erbbaurecht sichergestellt werden kann.

Das Instrumentarium staatlicher Vorkaufsrechte ist dariiber hinaus weiterzuentwickeln. Die Méglichkeit zur Preislimitierung
bei der Ausiibung des Vorkaufsrechts muss dahingehend verscharft werden, dass der Vorkaufspreis in jedem Fall auf Basis des
gegenwartigen Ertragswertes des Kaufobjektes berechnet und nach oben hin begrenzt wird. Ferner muss das Vorkaufsrecht
in Milieuschutzgebieten auf Wohnungs- und Teileigentum ausgedehnt werden. Es ist ferner gesetzlich klarzustellen, dass das
gemeindliche Vorkaufsrecht im Milieuschutzgebiet auch in Féillen von sog. ,,Share Deals* gilt, wenn die juristische Person, de-
ren Anteile verduRert werden, auBer Grundstiicken (bzw. Wohneigentum) kein nennenswertes Vermogen hat und abgesehen
von der Verwaltung von Grundstiicken auch keine erhebliche Geschaftstatigkeit entfaltet. Das Vorkaufsrecht muss greifen,
wenn jemand mehr als 50 % der Anteile an einer solchen juristischen Person erwirbt. Die Zwei-Monatsfrist, binnen derer die
o6ffentliche Hand Vorkaufsfalle prifen und tUber die Ausiibung des Vorkaufsrechts entscheiden muss (§ 29 Abs. 2 S. 1 BauGB),
wird auf sechs Monate verlangert.

Unabhangig davon sind die schon jetzt bestehenden rechtlichen Moglichkeiten zur Ausiibung von Vorkaufsrechten voll aus-
zuschopfen. Das bedeutet insbesondere, dass die Lander und Kommunen ihre Wohnungsbaugesellschaften der 6ffentlichen
Hand konsequent anweisen, bestehende Vorkaufsrechte zu nutzen und dies entweder durch Quersubventionierung auf Ebene
der Wohnungsbaugesellschaften oder durch Zuschiisse seitens von Land oder Kommune zu finanzieren.

Ergdnzend miissen Lander und Kommunen aktiv auf genossenschaftliche oder andere nicht-profitorientieren Bautrager zu-
gehen, um mit ihnen Finanzierungsmodelle ausarbeiten, die es erlauben, dass die 6ffentliche Hand ihr zustehende Vorkaufs-
rechte auch zugunsten von privaten Genossenschaftsprojekten oder Non-Profit-Bauvorhaben ausiibt. AuBerdem darf Boden,
der sich einmal in 6ffentlicher Hand befindet, Privaten nur noch auf Zeit und zweckgebunden zur Verfligung gestellt werden.
Dies kann beispielsweise durch Instrumente wie das Erbbaurecht oder dinglich abgesicherte Riickkaufsrechte zum Einstands-
preis bewerkstelligt werden. Der endgiiltige Verkauf von &ffentlichem Grund und Boden an Private muss auf allen politischen
Ebenen der Vergangenheit angehéren. Zu diesem Zweck fordern wir auch eine Reform der Immobilienverwaltungsorganisa-
tionen von Bund, Lidndern und Kommunen weg von Profitorientierung und Marktlogik hin zu einer gemeinwohlorientierten
Liegenschaftsverwaltung, deren Zielsetzungen politisch festgelegt werden.

Die Schaffung kommunaler Bodenfonds wird unterstiitzt. Gewinne aus der Vermietung und Verpachtung sollen zum Zwecke des
Ankaufs und der Weiterentwicklung des Bestandes in den kommunalen Fonds verbleiben. Die Mittel zum Zwecke der kommu-
nalen Bodenbevorratung werden deutlich aufgestockt. Die Méglichkeiten einer verdnderten Bundesliegenschaftspolitik sollen
aktiv wahrgenommen werden.

Zweitens: Orientierung privater Bodennutzung am Gemeinwohl — Kontrolle zuriickgewinnen und Mieter*innen schiitzen!
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Eine gemeinwohlorientierte Bodenpolitik muss nicht nur die Frage aufgreifen, wer wann zu welchen Bedingungen liber Boden
verfligen kann, sondern auch die Art und Weise der Nutzung des Bodens in den Blick nehmen.

Besondere Bedeutung hat dabei Boden, der zu Wohnzwecken und damit zur Befriedigung eines elementaren menschlichen
Bediirfnisses genutzt wird. Daher muss Deutschland ein Mietpreisregulierungsrecht erhalten, das dem Belang der sozialen
Sicherheit deutliche Prioritat gegeniiber den Renditeerwartungen der Eigentlimer*in einraumt. Orientierungsmarke ist dabei
das Prinzip der Kostenmiete.

In diesem Sinne schlagen wir zunachst einen Mietenstopp vor. Das bedeutet, dass Bestandsmieten und Mieten bei Neuver-
mietungen in Gebieten mit angespannten Wohnungsmarkten fiir 5 Jahre nur in Hohe der Inflation steigen diirfen.

Mieterhéhungen nach Modernisierungsmafinahmen miissen begrenzt werden, damit Wohnen bezahlbar bleibt. Der § 559 BGB
ist zu streichen, damit Mieterinnen und Mieter kiinftig nicht mehr die gesamten Kosten fiir ModernisierungsmafSinahmen alleine
tragen miissen.

AuBerdem bleibt es bei der bereits beschlossenen Forderung (91/11/2017), wonach die Nettokaltmiete nach der Modernisie-
rung—analog zur Mietpreisbremse —auf einen Betrag begrenzt wird, der die ortsiibliche Vergleichsmiete um nicht mehrals 10
Prozent libersteigt. Ferner fordern wir, dass Vermieter*innen bei energetischen Modernisierungen den energetischen Nutzen
nachweisen miissen, bevor die Umlage greift. So wird der tatsachliche Zweck der Finanzierung sinnvoller energetischer Sanie-
rung erfiillt, anstatt einen Anreiz fiir Giberfliissige Renovierungen zum Zweck einer permanenten Mieterh6hung zu liefern.

Weiterhin fordern wir, dass das Gesetz liber die Mietpreisbremse entfristet wird und so tiber 2020 hinaus ein fester Bestandteil
des deutschen Rechts bleibt. Fiir VerstoRe gegen die Mietpreisbremse muss es klar definierte gesetzliche Konsequenzen geben.
Insbesondere miissen Mieter*innen einen Anspruch auf Riickzahlung von zuviel entrichteter Miete erhalten. Dariiber hinaus
ist dafiir Sorge zu tragen, dass die Mietpreisbremse bei Neuvermietungen richtig greift. Deshalb fordern wir eine bundesweite
Pflicht zur obligatorischen Offenlegung der Vormiete, damit liberhéhte Mieten gar nicht erst erhoben werden kdnnen. Auch
alle anderen weitreichenden Ausnahmen der Mietpreisbremse mussen gestrichen werden.

Dazu gehort, dass das Instrument der Mietbremse so ausgestaltet wird, dass insbesondere grofie Wohnungsgesellschaften nicht
die Moglichkeit haben, diese auszuhdéhlen.

Uber das Instrument der Mietpreisbremse hinaus ist die Einfiihrung von verfassungsgemafRen Mietobergrenzen mit dem Ziel
der langfristigen Wohnraumversorgung insbesondere fiir Mieter*innen mit niedrigen und mittleren Haushaltseinkommen zu
priifen und in Ballungszentren anzustreben.

Zur weiteren Entlastung der Mieter*innen muss aulRerdem die gangige Praxis, dass die eigentlich durch die Hauseigent-
mer*innen zu entrichtende Grundsteuer Ulber die Betriebskosten auf die Mieter*innen umgelegt wird, durch eine Streichung
von Ziffer 2 in § 2 der Betriebskostenverordnung beendet werden.

Ein wichtiges Instrument zur Kontroller privater Bodennutzung stellt nach gegenwadrtiger Rechtslage der baurechtliche Mi-
lieuschutz dar, der jedoch eine Reihe von Schlupfléchern aufweist, die dringend zu stopfen sind. Insbesondere muss die haufig
genutzte Ausnahmevorschrift des § 172 Abs. 3 S. 3 Nr. 6 BauGB, die es Eigentiimer*innen erlaubt, auch im Milieuschutzgebiet
Mietwohnungen in Eigentumswohnungen umzuwandeln, wenn das Wohnungseigentum danach fiir sieben Jahre nur den
Mieter*innen zum Kauf angeboten wird, ersatzlos gestrichen werden.

Im Ubrigen sind Verbote der Umwandlung von Mietwohnungen in Eigentumswohnungen auch auflerhalb von Milieuschutzge-
bieten zu ermdoglichen.

Wir fordern aufRerdem, dass fiir Abwendungsvereinbarungen, die Eigentiimer*innen mit den Kommunen abschlieRen kon-
nen, um den staatlichen Vorkauf zu verhindern, strenge Kriterien festgelegt werden. Dazu gehort der verpflichtende soziale
Wohnungsbau sowie eine Entfristung der festgeschriebenen Anforderungen.
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Damit die Mieter*innen ihre Rechte effektiv wahrnehmen kénnen, fordern wir eine gesetzliche Regelung, die Wohnungsunter-
nehmen mit als 100 Wohneinheiten verpflichtet, paritatisch besetzte Mieter*innenrate zur Beteiligung der Mieter*innenschaft
an Unternehmensentscheidungen durchzusetzen. Vorbild fiir eine solche Regelungen kdnnte das Berliner Wohnraumversor-
gungsgesetz sein, dessen Bestimmungen zur Mitbestimmung von Mieter*innen auf private Unternehmen im gesamten Bun-
desgebiet ausgedehnt werden. Umgehungen der Regelungen durch kiinstliche Aufspaltungen von Unternehmensstrukturen
miissen von vornherein ausgeschlossen werden. Zur Unterstiitzung der Biirger*innen bei der Wahrnehmung ihrer Rechet und
zur Forderung von Mietinitiativen fordern auRerdem, regelmaRig und flichendeckend Mieter*innenberatungin allen SPD Kiez-
und Wahlkreisbiiros anzubieten.

Berlins grofie Wohnsiedlungen gehéren zu den Kiezen, die seit jeher grofie soziale Herausforderungen zu bewiiltigen haben und
nun auch angesichts der aktuellen Verdringungs- und Zuzugsprozesse weiter unter Druck stehen werden. Wir fordern daher ein
stadtpolitisches Sonderprogramm fiir Berliner Grofisiedlungen zu entwickeln. Damit sollen u.a. erméglicht werden: die personel-
le und rdiumliche Ausstattung der Stadtteilzentren, die Fortsetzung und Absicherung bestehender Einrichtungen und Netzwerke,
die Stdrkung der hauptamtlichen Strukturen zur Unterstiitzung des zivilgesellschaftlichen Engagements, die Aktivierung und
Beteiligung der Bewohner*innen, die Finanzierung der Bildungsverbiinde vor Ort, Projekte der Demokratieférderung (Abwehr
Rechtsextremismus), die stddtebauliche Aufwertung der GroSwohnsiedlungen durch wohnumfeldverbessernde Maf8nahmen,
Aktionen zur Imageverbesserung von GrofSwohnsiedlungen, Projekte der Bildungsarbeit im Sinne einer engeren Sozialraum-
orientierung, den Bedarf an Jugendarbeit und -rdumen, Projekte der Férderung von Integration und Qualifizierung sowie fiir
Projekte gegen Vereinsamung und fiir altersgerechtes Wohnen.

Neben dem Wohnen ist die Sicherstellung einer Erndhrungsgrundlage und Versorgung mit natiirlichen Ressourcen wie Holz
eine andere, gleichermaRen existenzielle Art und Weise der Bodennutzung. Vor diesem Hintergrund ist durch Anderungen des
Baurechts darauf hinzuwirken, dass die Bewirtschaftung von Agrar- und Forstflichen auf dem Land auf die Bediirfnisse einer
nachhaltigen Land- und Forstwirtschaft ausgerichtet wird.

Zweckentfremdung von Boden — sei es in Form des spekulativen Brachliegens von Baugrundstiicken, der nicht-
landwirtschaftlichen Nutzung von Agrarflachen, des Leerstands oder der Verwahrlosung von Wohngebduden oder des ille-
galen Hotelbetriebs —ist unter Ausnutzung und Erweiterung des gesamten rechtlichen Instrumentariums von BuBgeldern bis
hin zur staatlichen Zwangsverwaltung einer Immobilie durch eine*n Treuhdnder*in entschieden zu bekampfen.

Drittens: Mehr bezahlbaren, qualitdtsvollen Wohnraum durch Neubau und Nachverdichtung schaffen

Allein durch einen Schutz des Wohnungsbestands und ohne den Neubau von Wohnungen wird sich das Problem der Wohn-
raumversorgung nicht I6sen lassen. Damit soll jedoch nicht einem blinden ,Bauen, bauen, bauen“ das Wort geredet, sondern
eine nachhaltige Baupolitik und aktive Wohnungs-, Bau- und Mietenpolitik.

In den Ballungsraumen muss die Bauplanung konsequent an dem Ziel ausgerichtet werden, Wohnraum fiir niedrige und mitt-
lere Einkommen und auch fiir Studierende und Azubis zu schaffen und dauerhaft zu erhalten. Dabei ist genossenschaftlichen
oder anderen nicht-profitorientieren Bauvorhaben nach Moglichkeit stets Vorrang vor kommerziellen Projekten einzurdaumen.
Um genossenschaftliche und andere nicht-profitorientierte Bauvorhaben zu férdern, verlangen wir die Einfiihrung einer Neu-
en Wohnungsgemeinniitzigkeit, die mit Steuererleichterungen, staatliche Zuschiissen, Krediten und Biirgschaften sowie einer
Bevorzugung bei der Grundstiicksvergabe verbunden ist. Der Status der Wohnungsgemeinniitzigkeit soll dabei allen Organi-
sationen offenstehen, die sich verpflichten, alle ihre Wohnungen auf Dauer zu beschrankten Preisen zu vermieten.

Dabei soll vorrangig und dauerhaft an Haushalte mit niedrigen und mittleren Einkommen vermietet werden, sowie an Bedarfs-
gruppen, denen der Zugang zum Wohnungsmarkt verwehrt ist. Die dauerhafte Mietpreis- und Belegungsbindung findet auf
Basis von unternehmensbezogenen Aufwandsertrigen und einkommensabhdingigen Miethéhen statt.

Die auszuschiittende Rendite auf vier Prozent zu begrenzen, ihr Vermoégen nur fiir den Wohnungsbau einzusetzen und ihren
Mitgliedern weitreichende Mitbestimmungsmoglichkeiten einzuraumen.
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Bereits auch heute ist erkennbar, dass die durch den Bund bereitgestellten Finanzmittel unzureichend sind um den Bedarf an
sozialen Wohnungsbau zu decken. Daher fordern wir, die finanziellen Ressourcen des Bundes aufzustocken und den tatscichlichen
Bedarf anzupassen.

Dariiber hinaus sind die staatlichen Wohnungsbaugesellschaften mit den personellen und finanziellen Ressourcen auszustat-
ten, die sie in die Lage versetzen, vermehrt selbst zu bauen. Zu priifen ist auch, ob die Wohnungsbaugesellschaften ihren
Bestand durch ein zentrales Bewerbungsportal unter Gewdhrung von Chancengleichheit verteilen kénnen.

Ein wichtiges Instrument zur Sicherstellung bezahlbarer Mieten bei privaten Bauvorhaben stellt ferner die Verpflichtung
zum sozialen Wohnungsbau dar. Wir fordern, eine solche Verpflichtung zukiinftig nicht nur bei der Ausweisung neuen Bau-
lands, sondern auch als Auflage im Fall von Befreiungen von bereits erfolgten planerischen Festsetzungen anzuordnen. Fer-
ner ist zukiinftig eine Sozialbauquote von 50 % anzustreben, wobei Ausnahmen fiir genossenschaftliche und andere nicht-
profitorientierten-Trager zuldssig sein miissen. Zugleich ist die Bindung von Sozialwohnungen zeitlich zu entfristen. Was ein-
mal sozialer Wohnraum ist, muss es auch bleiben!

Umden Bedarfan Wohnraum auch in Innenstadtlagen zu realisieren ist neben dem Neubau von Wohngebauden eine Nachver-
dichtung der bestehenden Bebauung insbesondere tiber den Ausbau von Dachgeschossen, den Uberbau von bisher lediglich
eingeschossig bebauten Gewerbefldchen und die Aufstockung bestehender Wohngebaude bis zur zuldssigen Traufhohe zu
realisieren. In stadtebaulich ausgewiesen festgelegten Gebieten ist die Traufhohe auch zu erh6hen und der Bau von Wohn-
hochhausern voranzutreiben.

Gleichwohl darf auch Rahmen einer vollstandigen Ausnutzung der bestehenden Potenziale zur Nachverdichtung die Wohn-
qualitdt nicht unzumutbar beeintrachtigt werden. Sowohl im Bauplanungs- als auch im Baugenehmigungsverfahren ist dar-
aufzu achten, dass durch Neubau keine beengte Hinterhofsituation entsteht, die mit unzumutbaren EinbufRen von Lichteinfall
sowie von Bepflanzungs-, Spiel- und Bewegungsmoglichkeiten einhergeht. Um den Tragern von Bauvorhaben konkrete Vorga-
ben und Auflagen zur Entsiegelung oder Bepflanzung zu machen, ist verstarkt auf das naturschutzrechtliche Instrument des
Landschaftsprogramms bzw. -planes sowie des sog. Biotopflachenfaktors (BFF) zuriickzugreifen. Dies ermdglicht es den Bau-
aufsichtsbehorden, im Rahmen des Genehmigungsverfahrens entsprechende Auflagen (wie z.B. Entsiegelung, Bepflanzung,
Fassaden- und Dachbegriinung) gegenliber dem Vorhabentréger festzusetzen. Im Rahmen der Bauaufsicht ist regelmaRig zu
kontrollieren, ob die bau- oder landschaftsplanerischen Vorgaben zur Begriinung privater Fldchen auch tatsachlich eingehal-
ten, d.h. Griinanlagen in der vorgeschrieben Qualitat geschaffen und auch dauerhaft gepflegt werden.

Viertens: Kein Profit mit Spekulation — Absch6pfung von leistungslosen Bodenwertsteigerungen zu Gunsten der Allgemein-
heit!

Keine Eigentlimer*in hat den Wert ihres Bodens vollstandig allein geschaffen. Leistungslose Gewinne, die durch das Vorhalten
von baureifem Land erzielt werden, sind besonders bedenklich. Eigentlimer*innen profitieren von der besseren Erschlieung
durch Verkehrswege oder sonstiger Infrastruktur durch die 6ffentliche Hand, ohne jedoch Wertsteigerungen durch eigenes
Zutun zu beférdern. Wir brauchen deswegen eine Steuer, die leistungslosen Gewinn abschopft und Eigentlimer baureifen
Landes dazu anhalt, ihr Baurecht auch schnell zu nutzen und das Land nicht jahrelang unbebaut zu lassen.

Ein geeignetes, fiir sich genommen aber nicht ausreichendes Instrument dafiir ist die Grundsteuer C, die unbebautes, aber bau-
reifes Land gesondert besteuert. Dariiber hinaus ist eine Bodenwertzuwachssteuer zu entwickeln.

AuRerdem fordern wir erganzend zur Grundsteuer eine Luxussteuer, die nicht mehr auf die Mieter*innen umgelegt werden
darfund nurim Hochpreissegment greift. Zudem muss eine WiederverauBerungssperre beim Immobilienkauf eingefiihrt wer-
den, welche es fiir einen langeren Zeitraum untersagt, dass ein Objekt weiterverkauft werden kann. So kann keine schnelle
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Spekulationsrendite erwirtschaftet werden. AuBerdem fordern wir den Konsequenten Vorgang gegen spekulativen Leerstand.
Wir fordern die Bezirke dazu auf, sich an Hamburg Mitte ein Beispiel zu nehmen, und spekulativen Leerstand bei fehlenden
Reaktionen der Besitzer*innen zu zwangsverwalten, sanieren und in 100% permanent gebundenen sozialen Wohnraum um-
zuwandeln. Es gibt kein Recht darauf, durch den Handel mit Boden Profite zu erzielen!

Fiinftens: Transparenz iiber Eigentumsverhiltnisse — Wem gehort der Boden?

Der Bodenmarktist intransparent. Wir miissen aber wissen, wie die Eigentumsverhaltnisse aussehen, um diese dndern kdnnen.
Wir brauchen Transparenz in einem Markt, von dem unklar ist, wie er strukturiert ist. Im europaweiten Vergleich gehoren die
Grundbuchamter in Deutschland zu den verschlossensten.

Wir wollen, dass jede*r die Eigentumsverhaltnisse bei den Grundbuchdamtern erfragen kann und nicht nur die, die ein soge-
nanntes berechtigtes Interesse haben. Dabei sollen nur die Eigentumsverhdltnisse, aber nicht Vermogens- oder Schuldverhalt-
nisse eingesehen werden kénnen; das soll weiterhin nur bei einem berechtigten Interesse zuldssig sein. Wir wollen auch, dass
der Eintrag einer Briefkastenfirma durch Informationen liber die wahren Eigentiimer*innen, den sogenannten wirtschaftlich
Berechtigten, begleitet wird und von allen Biirger*innen abgefragt werden kann.

Uberweisen an

AH Fraktion, Bundesparteitag-2019, Senat



